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werden, wie iiberall damals, friedlich nebeneinander mit gleich hohem Lobe
bedacht. Doch darf uns dies nicht auffallen, ging ja ScEHEUBEL — wie
eben aus der Vorrede nicht unschwer zu entnehmen ist — von der damals
ganz allgemein verbreiteten Ansicht aus, dafs nur die Lehrsitze ,,des Euxrin®
auf Eukrnip selbst zuriickzufithren seien, dals aber die beigegebenen Beweise
ein geistiges Eigentum dieses oder jenes Herausgebers ,des Buxkrip® dar-
stellen, eine Ansicht, von welcher Spuren sogar schon im Altertume vor-
zuliegen scheinen. Als die besten ,demonstratores der ,,Geometrie des
Megarenser®) Eukiin' nennt ScueuserL unter den griechisch schreibenden
Tueon und Hypsikies, unter den lateinisch schreibenden Campanus und
ZamperTL. Verdienen dieselben durch ihre Leistungen auch das ihnen ge-
spendete hohe Lob, so machen sie sich doch — nach ScurusEL -— dadurch
eines Fehlers schuldig, dafls sie bei ihren Beweisen zur Bezeichnung von
Punkten etc. Buchstaben verwenden. Dadurch sollen sie sich nicht nur in
einen Gegensatz zu Buklid stellen, der ja seine Lehrsiitze ohne jenes Hilfs-
mittel aussprach, sondern auch die Aufgabe von Lehrer und Schiiler er-
schweren, indem sie ein Element hereinziehen, das nicht blofs tiberfliissig
ist, sondern auch verwirrend wirkt. ,Kiirzer und klarer” sei es, eine Sache
durch die ihr direkt zukommenden Bezeichnungen dem Hérer vorzufiihren, als
durch Buchstaben, die sich derselbe erst lange zusammensuchen muls, und die
in keinem inneren Zusammenhange mit der Sache stehen. Dementsprechend
verzichtet Scuruser konsequent auf jede Buchstabenbezeichnung in Figur
und Text, und sieht darin denjenigen Vorzug, der in erster Linie fiir den
Wert seiner Euklidausgabe bestimmend ist, und sie vor allen andern aus-
zeichnet. ScHeUBEL betont ausdriicklich, dafs er nicht nur als Lehrer mit
dieser seiner Methode die allerbesten Erfahrungen gemacht habe, sondern
auch seine Schiiler hétten ihn versichert, dals sie auf diesem Wege ungleich
leichter und angenehmer ihr Ziel erreicht hétten, als auf dem gewdhnlichen.
Als Beispiel, wie ScreuBeL seine Methode durchfithrt, mégen aus dem Be-
weise des pythagoreischen Lehrsatzes diejenigen Stellen hier wiedergegeben
sein, durch welche die bekannten Hifslinien festgelegt werden: ,, Demittaiur
ab angulo trianguli recto, tanquam & puncto dato, super suam sublensam, . ..
linea perpendicularis, atque haec ad latus usque oppositum per quadratum
continuetur, et erit quadratum lateris, amgulum rectum subtendentis, in duo
parallelogramma  divisum, quorum .. ... Demittantur ab angulo trianguli
recto, ad remotiores ab eo duos quadrati iam diwisi angulos, duo reclae

44) Ganz allgemein wurde damals der Geometer Eukrip mit dem mehr als
100 Jahre #lteren Philosophen und Schiiler des Soxrarrs, dem Megarenser Evkrip
verwechselt, eine Verwechslung, welche sich schon im klassischen Altertume nach-
weisen lafst.
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lineae . ... Ducantur ultimo, etiam ab acutis rectamguli trianguli angulis duae
rectae lineae, quarum utraque per latus eundem angulum subtendens, usque
ad angulum quadrati dllum, cuwi idem acutus hactenus non est coniunctus,
continmetur.*

So lange der vortragende Lehrer oder der repetierende Schiiler in der
Lage ist, seine Worte gegebenen Falles durch ein direktes Hindeuten auf
bestimmte Teile einer Figur zu illustrieren, kénnen Buchstaben umgangen
werden, und in diesen engen Grenzen ist den Darlegungen ScHeUBEL's nicht
alle Berechtigung abzusprechen, aber in allen anderen Féllen wird durch
das ,notwendige Ubel“ der Buchstaben die Beweisfithrung entschieden , kiirzer
und klarer. Und zu diesen Fillen gehoren vor allem diejenigen, in welchen
der Druck den Beweis iibermitteln soll. Hier eine neue Methode einzu-
fithren, weil dieselbe sich dort bewihrt hat, ist, milde bezeichnet, eine
,»Schrulle®, selbst wenn die Durchfithrung, wie dies bei ScrrEuBEL thatsich-
lich der Fall ist, als eine gelungene bezeichnet werden mufs.

Und noch eine andere ,,Schrulle ihres Autors weist unsere Euklid-
ausgabe auf: Wo in einzelnen S#tzen nur immer die Fliche eines Dreiecks
eine Rolle spielt, fiigt ScaEuBEL numerische Auswertungen der Heronischen
Dreiecksformel an, d. h. der Formel, welche in unserer heutigen Zeichen-
sprache lautet: A =7Vs (s —a) (s —b) (s—c). Solche mehr oder
weniger umfangreiche Beigaben zeigen z. B. im ersten Buche folgende Sitze:
34, 35, 36, 37, 40, 41, 42, 43 und 47. Bei Satz 34 z. B. handelt es sich
darum zu zeigen, dafs jedes Parallelogramm durch eine Diagonale halbiert

wird. Nachdem Scueuser den Euklidischen Beweis auf seine Art gegeben
hat, fahrt er fort: ,Da nun aber dieser Satz 34 und noch viele folgende
in Zahlen, d. h. in der ,diskreten Quantitéit" in gleicher Weise als wahr
erfunden werden, wie in der ,kontinuierlichen Quantitit so ist es ndtig, um
dies bequemer zu zeigen, mit folgenden Worten eine gewisse allgemeine
Regel unten anzufiigen, vermittelst welcher die Flichen aller Arten von
Dreiecken (sofern nur ihre Seiten bekannt sind) gefunden werden konnen.
Und nun folgt in Worte gekleidet die Heronische Formel, und zwar, wie
an dieser Stelle nicht anders mdglich, ohne jede Andeutung, auf welchem
Wege dieselbe erhalten oder bewiesen werden kann. Des weiteren wird
die aufgestellte Regel auf 4 Folioseiten an nicht weniger als 9 DreieckenS)
durchgefiithrt, wobei gegebenen Falles ScmeuserL darauf hinweist, wie die
errechnete Dreiecksfliche der Hilfte des zugehdrigen Parallelogramms ent-
spricht. Wie wenig er dabei komplizierten Zahlenbeispielen aus dem Wege
geht, migen die folgenden beiden beweisen. Das eine Mal notigt ihn seine

45) Darunter sind auch rechtwinklige Dreiecke enthalten.
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Figur die Fliche eines Dreiecks zu bestimmen, dessen Seiten = 6, 11 und

Vis1 ——]/968(5 sind, ein anderes Mal wiederholt er ein einfaches rationales
Beispiel in irrationaler Form, indem er den Inhalt eines Dreiecks von den

Seiten 6, V4O —+ /576 und 10 berechnet. In ganz analoger Weise behandelt
ScHEUBEL, um noch ein Beispiel anzuziehen, den Satz: Dreiecke von gleicher
Grundlinie und Hthe sind gleich (35). Nach der geometrischen Durch-
fithrung giebt ScmruBEL eine Figur, in welcher 3 Dreiecke von gleicher

Hohe auf derselben Grundlinie stehen. Den Seiten dieser Dreiecke sind

daneben steht: ,jes zeigt die Figur 3 Dreiecke, von welchen durch die

ngeometrice so auch

yper numeros* gleich seien“. Dementsprechend fithrt nun Scueusen fiir

folgende Berechnung gezeigt werden soll, dafs sie, wie

die 3 Dreiecke die Inhaltsberechnung nach der Heronischen Formel durch
und findet jedesmal den Wert J/2048, den er annsherungsweise (jfers")

gleich 45 z—i setzt. Ja selbst bei einem Satze wie dem pythagoreischen

kann sich ScoeuBeL eine analoge Beigabe nicht versagen; auch hier be-
rechnet er den Inhalt der Hilfsdreiecke aus ihren Seiten uund vergleicht die
Resultate mit den entsprechenden Rechtecken und Quadraten. Aber in
keinem einzigen Falle giebt ScuEUBEL auch nur die geringste Andeutung,
auf welchem Wege er sich die numerischen Werte der Seiten der zu be-
rechnenden Dreiecke verschafft hat.

Was will nun ScmeuserL mit allen diesen Beigaben? Zur Uber-
zeugung, dals die betreffenden Lehrsiitze wahr seien, tragen diese Rechnungen
allerdings — wie KAsTNER ganz richtig bemerkt — mnichts bei. Doch das
beabsichtigt ScueUBEL gar nicht, wie sollte er es auch; geht er ja auf
diese Rechnungen immer erst ein, nachdem er einen strengen Beweis des
betreffenden Satzes gegeben hat. Aber ScHEUBEL giebt jene Beweise ,,geo-
metrice d. h. er fithrt sie direkt an den stetigen Raumgrdfsen durch.
Neben der — wenn ich so sagen darf — Mathematik der ,stetigen Gréfsen
lguft ihm parallel eine Mathematik ,diskreter Gréfsen®; jenme beschiftigt
sich mit den Raumgrifsen, diese mit den Zahlgrofsen. In diese Mathematik
der diskreten Grifsen gehdrt ihm der Heronische Satz, was sollte ScrEUBEL
auch im Gebiete der Raumgrofsen mit jenem Produkte aus 4 Faktoren, wie
er es aufstellt, anfangen? In seine ,Euklidische Geometrie“ kann er diesen
Satz nicht unterbringen, braucht ihn aber auch nicht einzuzwingen, gehort
er fiir ihn doch einem andern Gebiete an. Will ScuruserL aber dennoch
das Parallellaufen der beiden getrennten Gebiete illustrieren, wie kdnnte er
das in solch ausgedehntem Malse in einfacherer und fiir ihn als Algebraiker
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fruchtbarerer Weise erreichen, als dadurch, dals er eben aus jenem Gebiete
unsern Satz als ,Regel” heriiber nimmt. Dals aber ScuruBeL einer Euklid-
ausgabe solches Beiwerk iiberhaupt einfiigt, und dals er vor allem dem
Beiwerk einen Umfang einrdumt, in welchem es oft die Hauptsache zu
iiberwuchern droht, das ist es, warum ich von einer ,Schrulle® unseres
Autors gesprochen habe.

Eine dritte Eigentiimlichkeit unserer Euklidausgabe ist es, dals ScHEUBEL
ihr einen kurzen Abrifs der Algebra vorausschickt, mit der schon im Titel
gegebenen Begriindung: ,,Weiterhin sind sodann die Regeln der Algebra
diesen Biichern vorausgeschickt und bewiesen, wegen der Zahlenbeispiele,
welche den Lehrsitzen allenthalben beigefiigt sind.“ Da ich im zweiten
Hauptteile dieses Aufsatzes eben diese Algebra eingehender behandeln werde,
mdgen hier nur ein paar allgemeine Bemerkungen vorausgeschickt sein.
Diese ,,Algebra®, obgleich nur 76 Seiten umfassend, stellt dennoch eine
Leistung dar, welcher aus der Geschichte der deutschen Algebra des XVL Jahr-
hunderts nar noch ,,Curistorr Ruporrr’s Cofs* und ,Stirer’s Arithmetica
integra® an die Seite gestellt werden konnen. Und wie rasch dieselbe sich
auch die Anerkennung der Zeitgenossen erwarb, sehen wir daraus, dafs kaum
ein Jahr nach dem Erscheinen unserer Euklidausgabe ein ,,Separatabdruck*
eben dieser Algebra in Paris herauskam®®). Da es mir nicht mdoglich war,
diesen Abdruck selbst zu bekommen, gebe ich tiiber denselben das, was
Prarr in KisrNer's Geschichte der Mathematik mitteilt: ,,Von ScuruseL’s
Algebra fand ich bey meinem Aufenthalte in Dresden, eine Ausgabe in Paris
veranstaltet, deren Vorrede mir besonders auffiel, daher ich sie auf der
Dresdener Bibliothek abgeschrieben habe. Der Titel ist: Algebrae compen-
diosa  facilisque descriptio qua  depromuntuy magna Arithmetices miracula.
Authore Joanne ScuruBeLio Mathematicarum professore in Academia Tubin-
gensi. Parisiis apud GULIELMUM CAUALLAT in pingui gallina ex aduwerso col-
legii Cameracensis 1551.  Cum privilegio. Die Vorrede fingt so an: Typo-
graphus lectori .. Cum wviderem (amice lector) Algebram a permultis propter
artis praestantiam commendari, a ninis paucis mtelligs protef obscuram ejus
descriptionem. Rogawi quorundam sententiam de libello SCHEUBELIT qué lilulo
breuwem Algebrae descriptionem pollicebatur. Quam cum intelligerem non solum
breuem sed etiam facilem, non swm passus ut eo libro tam wtili ac expetito
diw careres . ..."

Habe ich so kurz das skizziert, wodurch sich die ScrmeuskL’sche Euklid-

46) In der Bibliothek des britischen Museums, welche von ScuruBEL’s
sonstigen Werken nur noch dessen Arithmetik vom Jahre 1545 besitzt, ist dieser
Abdruck sogar in zwei nur durch den Titel verschiedenen Ausgaben vorhanden.
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ausgabe vor andern auszeichnet, beziehungsweise von ihnen unterscheidet,
so mochte ich noch mit ein paar Worten auf ihre allgemeine Anordnung
zu sprechen kommen. ScHEUBEL schickt jeweils den griechischen Wortlaut
der einzelnen Definitionen, Lehrs#itze ete. voraus, sodann folgt eine lateinische
Wiedergabe des griechischen Textes, und hieran schlielsen sich bei den Lehr-
sitzen Beweise, welche durch gute Figuren unterstiitzt werden, und welche,
abgesehen von den schon berithrten Eigentiimlichkeiten, den bekannten
Euklidischen Beweisen entsprechen. Bei der oben dargelegten textkritischen
Stellung ScrEUBEL’S hitte es wenig Wert, die Abhiingigkeit desselben von
den vorhandenen Ausgaben im KEinzelnen festzulegen, nur das moge hier
gesagt sein, dafs — soweit es sich nicht um ScHEUBEL'S eigene Zuthaten
handelt — alles sich auf damals schon im Druck vorliegende Ausgaben
zuriickfithren 18fst, und zwar in erster Linie auf die bekannte im Jahre 1533
durch GryNarUs besorgte griechische Euklidausgabe.

Wie das eben besprochene Werk ScHEUBEL’s in engstem Zusammenhang
mit dessen akademischer Lehrthitigkeit stand, so wurde eine andere Vor-
lesung, welche ScHEUBEL hielt, Veranlassung zu seiner niichsten Publikation.
SCHEUBEL ,las“ n#mlich die Epitomen in Aritlmeticam speculativam Bourar,
welche ein halbes Jahrhundert frither Faser Starurexnsis (Jacques Lertvee)
unter andern Drucklegungen zur Hebung des mathematischen Unterrichts
an der Universitit Paris herausgegeben hatte. Obgleich diese Epitome eine
Reihe von Auflagen erlebt hatte, war sie zu ScHEUBEL'S Zeit im Buch-
handel vergriffen, und so entschlofs sich ScnruBEL, eine neue Ausgabe zu
veranstalten. Dieselbe trigt den Titel: ,JacoBr FABRI STAPULENSIS
Arithmetica BoetH1 epitome, und cum difficiliorum locorum explicationibus et
figuris (quibus antea carebat) numc per JOANNEM SCHEUBELIUM adornalis
et adiectis. Accessit CurisTierNi Morssiant Awrithwetica practica etc Am
Schlusse des Werkes steht: ,,Basileae excudebat Hunmricus PrTRrI, mense
Augusto, anno M.D.LIII“ Gewidmet ist die Ausgabe dem Dekane und
den Mitgliedern der Tiubinger Artistenfakultit.

Die #ulserst durftige Epitome Luriivre’s zerfillt in vier Teile. Der
erste Teil enthiilt nichts weiter als diejenigen Begriffe iibersichtlich zusammen-
gestellt, welche der zweite Teil definiert. Hierbei kommen folgende Zahl-
begriffe in Betracht: ,numerus, numerus par etc.; numerus primus etc.; nu-
merus linearis elc.; trigonus etc.; pyramis, cubus ctc.; medietas arithmetica ete.*
Der dritte Teil handelt sodann von den Kigenschaften dieser Zahlen,
und in einem vierten Teile zeigte Leri:ivkReE, wo das von ihm Gebotene bei
Borraius und Jorpanus NemorAriUs abgehandelt wird. Dem zweiten und
dritten Teile giebt nun ScHEUBEL in seiner Ausgabe in ziemlich ausgedehntem
Mafsstabe erliuternde Figuren und Zusitze bei, welch letztere durch den
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Druck vom eigentlichen Texte unterschieden werden. Dagegen 1lifst ScHEUBEL

den vierten Teil ganz bei Seite, und begriindet dies damit, dals derselbe fiir
einen Studierenden, der weder den BorTmius noch den JorpANuUs besitze,
wertlos sei. Eine Arithmetik im heutigen Sinne, wie etwa SceEUBEL'S
,Compendium®, bietet diese Epitome also in keiner Weise, und deshalb
hatten auch schon die fritheren Ausgaben einen ergiinzenden Anhang.
Speziell bei derjenigen Ausgabe, die ScHEUBEL seinem Neudrucke zu Grunde
legte, war dies die ,,Avithmetica practica CrorisTIERNI MoORrSSIANI®, welche
deshalb auch ScuruseL beibehielt. Diese Arithmetica practica behandelt
kurz und biindig das gemeine Rechnen mit ganzen Zahlen und Briichen,
etwas Wurzelausziehen, sowie die Regeln und Beispiele fiir denjenigen Teil
der gemeinen Arithmetik, den man heute etwa mit dem Namen ,,das biirger-
liche Rechnen* bezeichnet.

In einem gewissen Gegensatze zu den bisherigen Publikationen
ScueuBeL’s steht dessen letztes Druckwerk, zu dem wir uns nun wenden.
Hatte ScueUuBEL seine bisher besprochenen Arbeiten eigentlich nur fiur die
studierende Jugend geschrieben, so wendet er sich in diesem seinem letzten
Werke an ein ungleich gréfseres Publikum, an alle: ,so die Kunst der
Rechnung liebhaben*; dementsprechend bedient er sich hier auch der deutschen
Sprache. Das Werk®") selbst triigt den Titel: ,Das sibend, acht vnd neiint
buch, des hochbertimbten Mathematici EucLipts MEGARENSIS, in welchen der
operationen vnnd regulen aller gemainer rechnung, vrsach grund vnd fun-
dament, angezaigt wirt, zu gefallen allen den, so die kunst der Rechnung
liebhaben, durch Magistrum JomaNnN ScueysL, der lSblichen vniuersitet zu
Tibingen des Eucripis vnd Arithmetic Ordinarien, aufs dem latein ins
teiitsch gebracht, vond mit gemainen exemplen also illustrirt vond an tag
geben, das sy ein yeder gemainer Rechner leichtlich verstehn, vnnd jme nutz
machen kan” Am Ende des Buches steht: ,,Gedruckt in der Kaiserlichen
Reichsstat Augspurg, durch VALENTIN OrTMAR, am zehenden tag Aprilis, im
tausent funffhundert und im finffundfinfftzigisten Jar.“ ScuHEUBEL widmet
dieses Werk dem Pfalzgrafen Orro Heingicm (OrrueiNkicH), dem Refor-
mator der Universitit Heidelberg und Erbauer des nach ihm benannten
Teiles des Heidelberger Schlosses.

In zwei getrennt nebeneinander herfliefsenden Stromen bewegte sich im
16. Jahrhundert fast ausschlielslich das mathematische Leben und Streben
in Deutschland. Dort der Mathematikbetrieb an den Hochschulen, der durch
die feststehenden Vorschriften in betreff der Kompendien, nach denen ge-

47) Das Exemplar der Kgl. offentl. Bibl. in Stuttgart zeigt eine Widmung
von Screuser’s eigener Haud.
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lesen werden mulste, dazu verurteilt war, am Althergebrachten kleben zu
bleiben; hier die aus den Forderungen des biirgerlichen Lebens hervor-
gegangenen Rechenschulen, derven ,,Meister in nicht geringerer Einseitigkeit
eben nur die Forderungen der Praxis im Auge hatten, und nach festen
Regeln ihre Kunst oder besser gesagt ihr Handwerk betrieben. Wagte
ScueuBEL mit seiner ersten Euklidausgabe den schiichternen Versuch einer
Reformation des Hochschulmathematikbetriebs durch die ,,Einschmuggelung®
der Algebra in den engen und starren Kreis der akademischen Lehrvortrige,
so hatte diese zweite Euklidausgabe eine Reformation des handwerksméfsigen
Rechenbetriebs an den Rechenschulen im Auge. ScurupeL schreibt hier*®):
,80 hab ich mir fiirgenommen von diser kunst Arithmetica, in welcher ich,
meins achtens, etwas merers als maniger annder, durch Gottes hulff vnnd
gnad, auch embsigen angewenten fleyls, begriffen, von des gemainen nutz
wegen etwas zuschreiben. Aber nach dem die gemain Rechnung von sehr
vil vnd gelerten Rechenmaystern genugsam beschriben ist, hat mir nit ge-
zymmen oder gebiiren wdllen, mich mit dem jenigen, welches von yedem
vormals beriirt, einzulassen, sonder mit einem tyeffern vnnd nétigern be-
kiitmmeren. Was ScHEUBEL unter dem ,,Tieferen und Notigeren“ versteht,
das ist die Hebung des damaligen Rechenunterrichts vom Handwerk zur
Wissenschaft, und die Vereinfachung des ganzen Betriebs dieses Unterrichts.
Doch ist ScueuseL dabei kein Fanatiker, der einem Prinzipe zu lieb die
Forderungen der Wirklichkeit vernachlissigt. So giebt er z. B. bei der
Behandlung der Gesellschaftsrechnungen zuerst die Regel, nach welcher die
Rechenmeister arbeiten liefsen und setzt dann hinzu*): | Thund in dem
recht, dann also mufls man mit gleichnussen den gmainen vnnd schwach-
uerstendigen Jungern begegnen. Dann aber entwickelt er selbst das be-
treffende Verfahren aus Euxkrip VII, 12 und 13 und fiigt diesen Dar-
legungen die folgende ,ermanung” bei: ,Es were, freiindlicher Leser, meins
achtens gar fein, das der kunst rechnung liebhabere, so mer als ein gmainer
Junger wissen will, sich mit sblchen stiicklen zieret, nit allain mit auf-
lesung viler exemplen sich bektimmeret, sonnder auch vnderweilen gedecht,
wie er sein operation, yetz der yetz einer andern regeln oder eines andern
exempels, mit griindtlichem verstand vor menigklichen verthedingen und
handhaben wolt, wie dann das ein yeder Rechenmaister namens halben
wifsen soll.* In ganz Hhnlicher Weise verurteilt ScueuseL noch an vielen
andern Punkten das Gebahren der meisten damaligen Rechenmeister, die
keinerlei Verlangen spiirten, sich Rechenschaft wber die von ihnen vor-

48) Im Dedicationsbriefe.
49) p. XL.
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getragenen Regeln zu verschaffen, die sich dafiir aber darin gefielen, eine
moglichst grofse Zahl speziellster Regeln aufzustellen. Gleich bei dem
ersten Beweise, welchen ScHEUBEL giebt, schreibt er®): ,Ich wails wol,
das vil der teiitschen Rechner nit vil fragen nach der fiirgaben®) gwils-
hait, demonstration oder glaubwirdigen darbringen, lafsen sich gniigen an
den regulen vnd operationen, glauben denen, vnd faren fort.“ Und an
einer andern Stelle sagt ScuruseL"?):  Also hastu fraintlicher lieber Rechner,
finff fiirnemer regulen, so bey allen Rechenmaystern in gemaynem vnnd
maystem brauch sind, demonstration vnnd griintlich herkommen vernommen.
Etwas weitters von den andern regulen der gemainen rechnung, als von
der regel des Gwins und verlusts, des Wechlsels, des Stichs und dergleichen,
zusagen, deycht mich on not, dann die selben all aufs der regel Detri
jren verstand haben ... .. Man soll auch nit bald von aines oder zwaier
exemplen wegen, welcher soluirung nit von stundan naher gehn will, ein
anndere regel erdichten, sonder vil mehr arbayten, die selben exemplen
durch die fiirnemen hauptregulen sampt dem gmainen verstand auflesen
und verantworten.*

Gehe ich nun noch mit ein paar Worten auf die uns beschiftigende
Euklidausgabe selbst ein. Wie ScueuseL schon in dem Titel hervorhebt,
legt er seiner Ubersetzung eine lateinische Ausgabe zu Grunde, sagt uns
aber nicht, welche Ausgabe dies war). Den einzelnen Definitionen und
Lehrsitzen fiigt ScErUBEL erliuternde Zahlenbeispiele an; Beweise giebt
er nur bei einer beschriinkten Zahl von Lehrsitzen und wi#hlt dabei mit
Vorliebe solche, welche fiir das gemeine Rechnen von Bedeutung sind.
An sie schliefst er dann die obenbertihrten Ableitungen bestimmter Regeln
der praktischen Arithmetik an. Doch geht ScmrUBEL in solchen Beigaben
z. B. auch auf die Summierung der geometrischen Reihe und #hnliches ein,
oder sucht, um ein anderes Beispiel anzuziehen, bei IX, 36 eine mdglichst
grofse Zahl vollkommener Zahlen zu bestimmen. Als solche findet er:
6, 28, 496, 8128, 2096128, 33550336, 536854528, 8589869056 und
137438691328. Allerdings sind von diesen 9 Zahlen die 5. und die 7.
keine vollkommenen Zahlen, aber es liegt hier nur ein Versehen vor, wiih-
rend z. B. Scueusrr’s berithmter Zeitgenosse StireL glaubte, jede Zahl

50) p. XXVIL
51) So tibersetzte Scuzusrr das Wort propositio = medrasg.
52) p. CXXXIX.

58) Vielleicht war es jene im Jahre 1537 bei Heruaerum — dem Drucker von
Scueuser's Hauptwerke — erschienene lateinische Huxrinausgabe.
Abh, zur Gesch. d. Mathem. IX. 29
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von der Form 227 (227+1— 1) sel eine vollkommene Zahl, sobald # einen
der Werte 1, 2, 3 etc. in inf. annehme®).

Wie schon im Dedicationsbriefe, so verspricht auch am Schlusse un-
seres Werkes ScHEUBEL eine Fortsetzung desselben durch eine Herausgabe
des X. Buches; allerdings fiigt er dort den einschrinkenden Beisatz hinzu:
,und ich danckbarkait von den Rechnern spiiret’. Diese Dankbarkeit, die
er wohl an der Aufnahme mals, welche sein Werk fand, wurde ihm, wie
es scheint, nicht zu Teil, ich wenigstens konnte keine Spur einer Scheubel-
schen Ausgabe dieses X. Buches finden.

Uberblicken wir nach diesem kurzen Abrifs der litterarischen Thiitig-
keit ScmeuseL’s dieselbe noch einmal als Ganzes, so trefen uns zwei Ziige
als charakteristisch entgegen. Einmal sucht Scmeuser zu verhiiten, dals
in seinem Fache die akademische Lehrthiitigkeit im Althergebrachten er-
starre und alle Fiihlung mit den Forderungen des praktischen Lebens ver-
liere, und zweitens sucht er den Rechenbetrieb, wie sich derselbe in aus-
schliefslichem Dienste des praktischen Lebens entwickelt hatte, vom Handwerk
zur Wissenschaft zu erheben. ScuruseL will so zwischen zwel damals
vollig getrennten Gebieten geistigen Lebens Beziehungen herstellen, welche
auf beiden Gebieten befruchtend wirken sollten, und hitte er kein anderes
Verdienst, als dasjenige, das eben in diesem Streben liegt, so miilste ihm
doch schon in der Geschichte der Mathematik ein ehrenvoller Platz ein-
gerdiumt werden, ja dieses Verdienst allein gentigh, um ihm in der Ge-
schichte des mathematischen Unterrichts in Deutschland eine hervorragende
Stelle zu sichern.

Ehe wir aber diesen unsern Abrils von ScHrUBEL’s litterarischer Thiitig-
keit vollig abschliefsen durfen, miissen wir noch auf eine Streitfrage zu
sprechen kommen. Die iilteste Landkarte Wirttembergs stammt aus dem
Jahre 1559. Sie trigt die Uberschrift ,Das hochlgbliche Firstentumb
Wiirtemberg Anno 1559%, und zeigt unten rvechts statt jeder andern Be-
zeichnung ihres Autors die beiden Buchstaben J und S zu einem Mono-
gramme verschlungen, und daneben auf einer Fahne das Tiibinger Wappen
und das Wort ,Tiibengen”. Gewdhnlich gilt als Autor dieser Karte ein
., JOHANN SrzriN, Modist in Ulm."“ Diese Annahme beruht einzig und allein
auf einer vllig unkontrollierbaren handschriftlichen Bemerkung %) des Exem-
plars der Konigl. tffent. Bibliothek in Stuttgart und ist vollstindig verfehlt

54) Aulser den verbleibenden von Scmruser richtig bestimmten 7 voll-
kommenen Zahlen kennt auch die heutige Mathematik nur noch zwei weitere.
Vergl. Scuuserr, Mathematische Mulsestunden. Leipzig 1898. p. 106.

55) ,,Author creditur Jomany Siznin modist zu Ulm*,
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und wohl nur durch ein typisches Beispiel mehrfacher Verwechslungen ent-
standen®®). Schon durch das mit dem Monogramme in so naher Beziehung
stehende Wappen und Wort ,Tibengen* ist jede Moglichkeit an einen
Ulmer Autor zu denken ausgeschlossen, und vor allem gab es eben um
die fragliche Zeit keinen Modisten Jomany Sizrix in Ulm. Wollen wir
jenes Monogramm deuten, so miissen wir seinen Triger unbedingt in
Tibingen suchen, und da kommen wir fir das Jahr 1559 ungesucht auf
unsern JoHANNES ScHEUBEL. Bin Kenner altwiirttembergischer Karten,
Hauser, spricht sich — allerdings nur sehr vorsichtig — auch in diesem
Sinne aus, leider ohne auf seine Vermutung irgendwie niher einzugehen 7).
Ich mochte deshalb kurz hier die Grunde aufziihlen, welche diese Deutung
jenes Monogramms vielleicht stiitzen konnten. Einmal stellt Panravnzon
in der deutschen Ausgabe seines Heldenbuches ScurEUrEL mit einem Globus
in der Hand dar, dann scheint aus den schon mehrfach angezogenen Kpi-
grammen des Cerrius hervorzugehen, dafs Scmruser im Stande war, Holz-
schnittstécke selbst zu bearbeiten, und schliefslich lifst sich gerade fur das
Jahr 1559 ein besonders reger Verkehr ScuruBeL’s mit dem bekannten
Kenner des Schwabenlandes Crusius nachweisen®). Aber es sind dies lauter
sehr schwache Griinde, welche nur so lange zu einem Schlusse berechtigen,
als fiir jenes Monogramm keine andere Deutung vorliegt. Nun hat sich
mir aber eben im Verlaufe dieser Arbeit eine Deutung dargeboten, welche
auf den oben erwihnten Kollegen ScHEUBEL’S, SAMUEL SiDEROCRATES, fithrt.
SmerocrATES hiefs eigentlich EiseNMeENGER, ein Name, der, wie ich mich
im Tubinger Universititsarchiv iberzeugte, eben dort in der Form ,Isen-
MENGER"®) auftritt. Die Gewalt, welche diese Deutung dem Monogramme
scheinbar anthut, wird mehr als aufgewogen durch die Thatsache, dals
SIDEROCRATES ein berithmter Geograph war, wihrend ich bei ScHEUBEL
nirgends sichere Spuren einer eingehenden Beschiftigung mit geographischen
Fragen finden konnte. Doch mdchte ich ein definitives Urteil erst féllen,

56) Bin Nicoraus Srrzuin ist 1572—1583 Rektor der lateinischen Schule in
Ulm; ein ,,Modist Senzuix* (von 1598 an in Ulm) giebt wohl 1572 eine Karte des
schwibischen Kreises heraus, doch heilst derselbe ,,Davin*; ein ,,Jomannes SrorzLix‘
sticht eine von einem ,Jomannes Serzuin gezeichnete Karte des Ulmischen
Gebietes in Kupfer, doch lebten diese beiden im 17, Jabrhundert. Vgl. WevermManN,
Nachrichten von Gelehrten etc. Ulm 1798, und Neue Nachrichten etc. Ulm 1829,

57) ,,Ob diese (d. h. die Buchstaben J und S) den Namen des Stechers oder
Authoris vielleicht Jomansis ScuruseLu bedeuten, ist mir nicht bekannt.* Vergl.
Historische Nachricht von den Land-Charten dels Schwibischen Crailses etc. von
M. E. D. Havser. Ulm 1774, p. 74 u. folgende.

58) Vergl. Kistner, Gesch. d. Math. 1796. Band I. p. 361.

59) Vergl. oben S. 436, Anm. 27.
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wenn ich einmal Muse gefunden habe, die sonstigen Leistungen des SipEro-
CRATES niher kennen zu lernen.

Habe ich im Vorstehenden versucht eine kurze biographische Skizze
ScuEUBEL’S sowie eine Ubersicht iiber dessen litterarische Thitigkeit zu
geben, so gehe ich, meinem oben dargelegten Plane entsprechend, jetzt dazu
tiber, dessen Leistungen speziell auf dem Gebiete der Algebra etwas ein-
gehender zu behandeln, und beginne zu diesem Behufe mit einer kurzen
Analyse der einzigen algebraischen Abhandlung unseres Autors, eben jemer
LSorevis regularum algebrae descriptio, welche ScHEUBEL seiner Euklidaus-
gabe vorausschickte.

Tm ersten Kapitel, das die Uberschrift ,Numeratio® triigt, fithrt
Scuruser zundchst die ,,Characteres” ein, durch welche die verschiedenen
Potenzen irgend einer Grifse (radix, res), beginnend mit der 0% Potenz,
bezeichnet werden. HEs sind dies die folgenden damals in Deutschland ganz
allgemein verbreiteten Zeichen, welche z. B. auch Rupnorrr®) und Srirer®)
verwenden: ,@, 2, 3, ce, 3}, (3 3ce, by, 333 ete. Da aber auf diese
Weise die Schwierigkeit entsteht, dafls fir die unbegrenzte Zahl der Po-
tenzen der radix eine unbegrenzte Zahl solcher Zeichen notig wire, so will
ScueuseL jene Potenzen durch die Glieder der Zahlreihe, die ja auch un-
begrenzt ist, bezeichnen, und dementsprechend fithrt ScurupeL als gleich-
bedeutend mit der obigen Zeichenreihe die folgende Reihe ein: ,N, Ra,
Pri., Se., Ter., Quar., Quin., Sex., Sep., etc., deren Zeichen Abkiirzungen
der Worte: ,numerus, radix, prima quantitas (weil entstanden durch ein-
malige Multiplikation), secunda quantitas, etc.* darstellen®®). Weiterhin
wird in diesem ersten Kapitel noch die Bedeutung der Zeichen (: signa)
+ und — erldutert. Ein Ausdruck von der Form 303 - 202 — 10¢
oder von der Form 30pri. + 20ra. — 10N bedeutet also nach unserer
heutigen Schreibweise 3022 4+ 20z — 10. In 4 weiteren Kapiteln wird
sodann die Addition, Subtraktion, Multiplikation und Division der so ein-
gefithrten ,cossischen Grofsen“%?) gelehrt. Nach diesem ersten Abschnitte
behandelt ScuEUBEL in einem zweiten die Addition, Subtraktion, Multipli-
kation und Division von Briichen aus cossischen Grofsen.

Aus dem so auf 13 Seiten dargestellten Algorithmus der Cofs mdchte
ich zur Charakterisierung ScHEUBEL’S nur das folgende hervorheben. Wie

60) Vergl. Ruporrr’s Cols vom Jahre 1525, fol. D, 2v.

61) Vergl. Stirer, Arith. integ. 1544, fol. 235T; nur hat Srirer das Zeichen ¢
nicht, sondern setzt dafiir 1.

62) Einem #hnlichen Gedanken begegnen wir schon bei GrammaTEUS.

63) Scuruser, der sich eines reineren Latein befleilsigt, gebraucht den sonst
verwendeten Ausdruck ,mumeri cossici“ selbst nicht.
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in andern algebraischen Werken des 16" Jahrhunderts findet man auch
bei ScupuseL gewisse Rechenregeln aufgestellt, welche den einzelnen Bei-
spielen zu Grunde gelegt werden, und wie dort, so wird auch hier den
einzelnen Beispielen jeweils eine ,,comprobatio vel examen operationis bei-
gegeben, das heilst eine Probe durch Einsetzung eines bestimmten nume-
rischen Wertes fiir die radix. Aber damit begniigt sich ScmeuseL keines-
wegs, sondern er versucht auch das von ihm gelehrte Rechenverfahren
abzuleiten; und da gerade diese Ableitungen fiir ScHEUBEL charakteristisch
sind, mochte ich einige derselben mit seinen cigenen Worten wiedergeben.

Im dritten Kapitel, welches die Subtraktion behandelt, stehen unter
andern auch die beiden Beispiele:

Pri. N Pri. N
12 —9 12 —4

8 —4 und 8 —9
4 — 5 4 45,

welche in unserer heutigen Schreibweise lauten wiirden:
(1227 —9) — (822 —4)==42"—5 und (122’ —4) — (82> —9)=42*--5.

Die von ScurupeL beigegebene Ableitung lautet nun folgendermafsen: ,In
his duobus exemplis, cum in utroque non 8 quantitates primae, Sed hae in
uno quidem wminus 4, in altero wero, minus 9 nuwmeris sublrahendae sint,
8 primis integré subtractis, residuis tandem id quod plus aequo subtractum
est, iure accedere debet. Quare in priori quidem exemplo, loco — 9, cum
4 accedant, tamtum — 5, in posteriori wuerd loco — 4, cum 9 accedant,
+ 5 N positum est.“ TEbenso enthilt das 4% Kapitel, in welchem die Mul-
tiplikation gelehrt wird, unter andern folgende 3 Beispiele:

7 pri. 4 4 ra. 7pri. — 4ra. 9 ra.
9 ra. 9 ra. 7 pri. — 4 ra.
63 se. -+ 36 pri. 63 se. — 36 pri. 63 se. — 36 pri.

dieselben wiirden heute lauten:
(T2? + 42) 95 = 632> + 862%; (72? — 42) 92 = 634> — 3647
92 (722 — 4x) = 632° — 3627,

Dazu schreibt ScueusBgL: ,,Primum exemplum est facile, cum n eo tam
T primae quantitates quam 4 radices, cum 9 radicibus multiplicari debeant.
Secundi autem, et tertic exemplorum ratio, cum sit panlo inuolutior, expli-
canda communi quadam (quae wersatur in huiusmodi rebus) mnotitia esse
widetwr.  In secundo, 7 primae solidae ac integrae cum 9 radicibus, n
tertio, 9 radices cum T itidem integris primis multiplicentur: hae tamen in-
tegrae cum non sint, sed quandam decessionem perpessae sint privatino signo
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—, necesse est, ut in multiplicatione tantuwm decedat, quantum non legitime
accessit, priori swmmae procreatae ex wmultiplicatione: atque hic quidem, quan-
tum 9 radices cum 4 radicibus: llic wero, 4 radices cum 9 radicibus mul-
tiplicatae producunt, id quod per signum diminutionis — fieri debet, sic,
— 36 pri. — 36 pri. Fx quo ratio intelligi potest, propter quam, si mulli-
plicetur — cum —, wuel contra — cum —: non plus, sed wminus producatur,
quod et ipsum regula quadam proposuerunt in Algebricis exercitali, quae est
notanda.“  Bin weiteres Beispiel des 4% Kapitels hat die Form:

8 pri.— 9N 8x2 — 9

8pri.— 9N Die heutige Form 82 — 9

64 ter.— T2 pri. dieses Beispiels wire: 642t — 7247

— 72pri.4 81N — 724% 4 81

64 ter. — 144 pri. + 81 N 64t — 14447 4 81.
ScuvuseL erliutert dasselbe in folgender Weise: ,,Quomodo 8 primae cum
8 pri. ut totum cum toto multiplicari debel, item quomodo 8 primae — 9 N
cum 8 primis, Postremo 8 primae etiam cum 8 primis — 9N suprd osten-

dimus. Al wero cum in hoc exemplo multiplicandi ratio minus sit perspicua,
eam cxplanare obiter hoc loco wolui, ut imtelligatur scilicet caussa ctiam,
propter quam, signo — mnotatis numeris, non wminus, sed plus procreetur, hoc
quod diversum quid, qudm in superioribus hactenus est habitum, esse solel.
Multiplicentur igitur 8 primae — 9N ul dictum est, cum 8 primis, el pro-
ducentur 64 ter. — 72 pri. Sed quia non cum 8 primis integris, uerim cum
s, detractione, 9 N imminutis, multiplicatio institui debel, plus qudm par
erat, priore wultiplicatione est procreatum, quare ut conueniens producatur
numerus , ratione defectus in multiplicante, 8 primae nouies ex hoc producto
subtrahendae erunt. Alqui rursum, cum non 8 primae, sed hae minus 9N
wadtiplicari debeant, 9N rursus wnowies addendae sunt. quod tum fit, quando
minus mudtiplicatur per minus (id quod tertio ratione signorum, -+ & — in
multiplicatione obseruari debet). Quo demum reddito, werus productus nu-
merus apparebit.  Tribus igitur regulis his suprd propositis, ommnis multipli-
catio, ratione quidem signorum - & — absolvitur: quae tamen, quia prima
et ultima coincidunt, ad duas regulas reduci possunt. Prima. St fuerint
eadem signa multiplicantis et multiplicandae quantitatis, procreatus ex wulti-
plicatione numerus notatur signo affirmativo —--. Secunda. Si fuerint signa
diversa: notatur productus ex wmultiplicatione numerus signo privativo vel
negativo —.*  Und noch eine 2% Ableitung des eben behandelten Produkts
giebt ScueuseL mit folgenden Worten: ,, Multiplicentur primo 8 pri. — 9 N
cum 8 primis wna, postea etiam cum 9 N altera quantitate. Subtrahatur
deinde, per caput praecedens, posterius productum d priovi, & relingquetur
uerus ex multiplicatione productus numerus, ut sequitur:
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Productorum subtractio.

8 pri. — 9N 8 pri. — 9N 64 ter. — T2 pri.
cum 8 pri. ~cum 9N 72 pri.— 81 N
64 ter. — 72 pri. 72 pri. — 81 N 64 ter. — 144 pri. + 81 N

Wenn ich in diesen Versuchen ScHEUBEL'S auch keine Beweise seche,
die allen Forderungen entsprechen, welche die heutige Algebra an ihre
Beweise stellt, so kann ich doch auf der andern Seite auch TreEuTLEIN
nicht verstehen, wenn derselbe in seiner ,deutschen Cofs" -— in welcher
er gerade auch ScmEuBeL in den Kreis seiner Betrachtungen zieht — zu
dem Schlusse kommt: ,Entsprechend der allgemeinen Sitte der damaligen
Zeit ist natiirlich von einer Begrindung der Richtigkeit solcher Rechen-
vorschriften (d. h. der Zeichenregeln fiir die Subtraktion relativer Zahlen)
niemals die Rede“, oder gar ein anderesmal schreibt: ,,Von einer irgendwie
auch nur plausibeln Erliuterung des Grundes solcher Zeichenregel (d. h.
der Zeichenregel fiir die Multiplikation relativer Zahlen) ist natiirlich nir-
gends die Rede“5%).

Als Uberleitung zum niichsten Hauptabschnitt, welcher die Lehre von
den Gleichungen enthdlt, behandelt ScmrupeL ganz kurz die Anwendung
der ,regula proportionum® (Regel detri) in Aufgaben mit cossischen Zahlen.
Die Gleichungen selbst teilt ScmeuBeL, soweit er sie tiberhaupt in den
Kreis seiner Betrachtungen zieht, in 3 Gruppen ein, je nachdem zu ihrer
Loésung eine Aequatio prima, secunda oder tertia notig ist. ,.Adequatio prima“
nennt ScueuBeL eine Gleichung zwischen 2 Gliedern, welche verschiedene
,characteres® d. h. verschiedene Potenzen der Unbekannten enthalten, eine
solche aequatio prima ist z. B. die folgende:

4 sex. aequantur 108 ter., d. h. 447 = 108a%
HAequatio secunda* nennt ScHEUBEL eine dreigliedrige Gleichung, deren
Glieder 3 aufeinander folgende ,,characteres” enthalten; hierher gehért z. B.
die Gleichung:
1 pri. -+ 12 N aequales 8 ra., d. h. 2% 4+ 12 = 8.
Nahe verwandt®) mit der , Aequatio secunda” ist die ., Aequatio tertia”, nur
folgen sich die 3 ,characteres nicht unmittelbar aber doch mit gleichen
Intervallen. Eine aequatio tertia wire z. B. folgende:
g™t 2n L pgt = e,
Auch hier, bei Scrrunsr’s Behandlung der Gleichungen, beschrinke ich
mich darauf nur das Wichtigste hervorzuheben.

64) Vergl. Trevrriy, die deutsche Cols, a. a. O. p. 38 und 39.
65) ,,Tertia aequatio est fere eadem cum secunda.“
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Nachdem Scurusen die Lisung der aequatio prima gezeigt bhat, weist
er darauf hin, dafs dieser Losung die regula de proportionalibus zu Grunde
liege, welche Regel, gleichwie das eventuell notige Wurzelausziehen, im
gemeinen Rechnen behandelt zu werden pflege. Von den beigegebenen
17 Textaufgaben (Aewigmata scw quaestiones) greife ich zwei heraus. Die
Aufgabe No. 15 lautet: ,72 soll so in 4 Teile zerlegt werden, dafs der
erste Teil 1 des 2% und 3%"; der 2% Teil L des 3% und 4" & der
3t Teil die Hilfte der 4'" und ersten werde.* ScuruseL l6st diese Auf-
gabe folgendermalsen: Der erste Teil sei 1 ra., so betriigt der 2% und 3%
zusammen 7 ra., und der 4% 72N — 8ra... Nun ist der 2% Teil 1 des
3t und 4% also L des 2% 3% und 4%, d. h. § von 72N — 1ra,
also gleich 12 N — lra... Die 4 Teile sind also: 1 ra.; 12 N — { ra.;
7t ra. — 12 N; 72 N — 8 ra. und damit erhélt man die Gleichung:

7tra. — 12 N aequal. 36 N — 3} ra;
in minimis:
102 ra. aequal. 48 N etc.

Man sieht, wie gewandt ScupusBeL die Einfithrung mebrer Unbekannten zu
umgehen weils. Das zweite Beispiel, das ich herausgreife, ist die Aufgahe
No. 8. Dieselbe lautet: ,Eine Zahl ist so in 3 Teile geteilt, dals der erste
Teil zur ganzen Zahl sich wie 2 :3, der zweite Teil zur ganzen Zahl sich
wie 1:2 und der um 4 vermehrte dritte Teil zur ganzen Zahl sich wie
3 :4 verhilt. Gesucht die Zahl und ihre Teile.* Scurusern fihrt die
Losung dieser Aufgabe auf 3 verschiedene Arten durch, je nachdem er die
ganze Zahl oder einen der beiden ersten Teile als Unbekannte einfiithrt.
Doch interessiert uns hier nicht sowohl der Weg der Losung als vielmehr
das Resultat der Aufgabe, das Scmruskr in folgende Worte kleidet: , Facit:
Impossibile, cum tertia pars wihil sit, propterea quod duabus prioribus totwm
et plus etiam conueniat. Vel facit: Totus mnumerus 4. Partes wuéro:
prima 2%y; secunda 2435 tertia —*r. Id quod examinari potest in humnc
modum efc. Und nun zeigt ScHEUBEL eingehend, wie diese Werte allen
in der Aufgabe gestellten Bedingungen entsprechen. Man sieht also,
ScHEUBEL ldfst hier, wie auch noch in einem andern Beispiele, unter Um-
stinden eine Losung, die einen negativen Wert enthilt, als vollstindig
brauchbar zu. Es kommt eben im vorliegenden Falle alles auf die Auf-
fassung des Begriffs , Teil“ an; wiirde es sich in einem analogen Beispiel
statt um eine Zahl und ihre Teile, um irgend einen physischen Korper
und seine Teile handeln, so wiirde ScueusEL seiner Losung ein ,non verus
numerus beigesetzt haben.

In der Behandlung der aequatio seccunda d. h. der quadratischen Glei-
chung fillt zuniichst auf, dals ScupuseL gegeniiber StireL scheinbar wieder



Johannes Scheubel, ein deutscher Algebraiker des XVI. Jahrhunderts. 457

einen Schritt zuriickgeht, indem er hiebei die 3 bekannten kanonischen
Formen zu Grunde legt:

1) Pri. 4 ra. asquales N; 2) Ra. -+ N aequales pri.;
3) Pri. 4+ N aequales ra.

Aber auf der einen Seite ist die Auffassung Stirei’s von der Lisung einer
quadratischen Gleichung als einer Wurzelausziehung aus einem cossischen
Ausdrucke %) nicht einwandsfrei, und vor allem leicht mifsverstindlich, und
auf der andern Seite ist bei ndherem Zusehen die StirrL’sche Zusammenfassung
doch eine blofs dufserliche, ja sogar blofs scheinbare. Schon in der Durch-
fithrung der einzelnen Beispiele, noch mehr in den Beweisen, vor allem aber
in der Sonderstellung der Gleichungen mit zwei Wurzeln blickt die alte Drei-
teilung nicht blofs durch, sondern tritt offen zu Tage. So bestechend drum auch
im ersten Augenblicke die StireL’sche Darstellung sein mag, und so hohe
Anerkennung der darin liegende Fingerzeig auch verdient, so ist daneben
ScaeuseL’s Darstellung doch auch noch berechtigt, so lange eben der durch
jenen Fingerzeig gewiesene Schritt nicht auch wirklich vollzogen ist. Han-
delt es sich aber wie bei ScHEUBEL um ein Werk, das in erster Linie den
Zweck verfolgt, den ,tiro“ in die Algebra einzufithren, dann ist ScHEUBEL'S
Methode unbedingt der StireL’schen vorzuziehen.

Ganz unverstidndlich ist es mir, wenn TREUTLEIN in seiner ,deutschen
Cofs“, nachdem er die Bedeutung der Beweisfithrung bei StIrer mit vollem
Rechte sehr hervorgehoben hat, in Betreff Scuruser’s schreibt®?): | Einen
Beweis fiir die Richtigkeit des Verfahrens (d. h. der zur Lésung quadratischer
Gleichungen aufgestellten Regeln) lafst sich das von SavieNac Beigebrachte
kaum nennen; denn es ist nur verstindlich, wenn man an Eukrin’s Sitze
11, 4, 5, 6 denkt; ScHEUBEL verweist einfach auf letztere.”” Ja gewils ver-
weist ScHrEUBEL einfach auf letztere, aber dieses Verweisen findet statt in
einer Arbeit, die einer Eukripausgabe vorausgeschickt ist, und schligt man
deshalb ein paar Blitter um, so findet man am bezeichneten Orte, d. h.
eben bei den Sitzen II, 4, 5, 6 die vollstindig durchgefithrten Beweise ).
Es handelt sich sowohl bei Stirer als auch bei ScHEUBEL um Beweise in
geometrischem Kleide, wie wir sie ganz dhnlich, wohl aus griechischen

66) StireL schreibt z. B. bei der Losung der Gleichung x? = 84 — 6ux:
,,Oum autem 13 sit aequalis 84 — 82, ideo requirenda est radix de hoc connexo
84 — 82 ete.* Vergl. Smiren, Arith. int. 1544, fol. 2417.

67) Vergl. a. a. O. p. 95.

68) Zu allem Uberflusse setzt Scmeusmn jener Verweisung nach die Worte
bei: ,Eo ttaque cum perwentuwm. fuerit, horum demonstrationes ac similitudines quas
cum rationibus dlarum propositionum habent, indicabimus.”
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Quellen stammend, schon bei AncuwArizmi finden, und welche ich deshalb
als bekannt voraussetzen darf. Vergleichen wir aber die Darstellung dieser
Beweise bei Stirer und bei Scmrusen z B. fur den Fall 2? = ax - 0,
so tritt eine bedeutende Uberlegenheit der Scmmusri’schen Darstellung zu
Tage ). Neben ScueuseL’s Beweis nimmt sich der Beweis Stirer’s nur
wie eine ,Probe* aus, und zudem hi#ngt bei Stirer die Bezugnahme auf
Eukup II, 6 vollig in der Luft. Dabei ist sich Scmeusen der Unzuling-
lichkeit dieser hergebrachten Beweismethoden klar bewulst. Dem angezogenen
Beweise giebt Scumusen die Uberschrift: ,,Utuntwr hac propositione (11, 6)
Logistici in regulis Algebrae, pro demonstratione canonis secundi in aequa-
tione secunda®, und schliefst den Beweis mit den Worten: ,Atque hacc qui-
dem, pro demonstratione canonum secundace aequationis in regulis Algebrae
dicta, sufficiant. Quas wvero subtilioves illi demonstrationes habent, eas suo
tempore peculiari quodam libello Lectori commumicabimus.  Leider blieb
dieser Plan ScHpuBEL's aus unbekannten Griinden ohne Ausfithrung, und
da ich in Tibingen, dessen Hochschule ScuruBeL seine Manuskripte ver-
machte, aufser jenen zwei Briefen tiberhaupt nichts von seiner Hand finden
konnte, so muls die Frage, welcher Art jene ,demonstrationes subtiliores®
waren, unbeantwortet bleiben.

Wie bei der geometrischen Art der Beweisfithrung nicht anders zu
erwarten, kennt ScHEUBEL — ebenso wie StTiFEL — nur bei seiner dritten
kanonischen Form zwei Wurzelwerte, und auch hier kann ich nicht mit
TreurLeiN {ibereinstimmen, wenn derselbe schreibt™): ,Bei dem Canon
hawins - aequationis tertius, nimlich: Pri -+ N aequales ra., d. h. 2* + b =ax,
zeigt er (d. h. ScueuseL) zwar, dals zwel Lisungen auftreten konnen, ist
aber, wie Stirer’s Vorgiinger, nicht der Ansicht, dals stets beide zulissig
seien. Ich halte die Stellung ScHruBEL’S zu dieser Frage fiir identisch mit
derjenigen Stirer’s, Beide gehen davon aus, dals eine Gleichung jener
Art an und fir sich stets zwei gleich berechtigte Wurzeln hat; handelt es
sich dabei aber um eine sogenannte Textaufgabe, so kann der eine oder
andere Wert unbrauchbar werden. TrrurLEIN fithrt fiir seine Ansicht die
ScueuBeL'sche Durchfithrung der folgenden Aufgabe ™) ins Feld: ,,Von zwei
Stiicken Seide mifst das eine 40, das andere 90 Ellen. Fir eine Krone
erhalte ich von der Seide des ersten Stiicks 1 Elle mehr als von der Seide
des zweiten Stiicks. Der Gesamterlos fiir beide Stiicke betriigt 42 Kronen.
Wie viel Ellen erhalte ich von jedem der beiden Stiicke fiir 1 Krone?

69) Vergl. Smirer, Arith. integ. fol. 242v und Scmzusen a. a. O. p. 149.
70) Vergl. Trevrrein, deutsche Cofs, a. a. O. p. 94/95.
71) Vergl, p. 31/32.
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In einer ersten Losung fiihrt Scuruser die betreffende Anzahl der Ellen
des zweiten Stiicks als Unbekannte ein und kommt so zu der Gleichung

58 ra. -+ 15 N aequales 21 pri. (Est autem exemplum canonis secunds),

dadurch erh#lt er fiir die Unbekannte als einzigen Wert 3. In einer zweiten
Losung fithrt nun Scuruser die gesuchte Ellenzahl des ersten Stiicks als
Unbekannte ein und kommt so auf die Gleichung

216 ra. aequales 63 pri. - 10 N (Est autem exemplum canonis tertis).

Diese Gleichung ergiebt fiir die Unbekannte zwei Werte, von denen jedoch
nur der eine brauchbar ist: . manent %, non uerus: uel uweniunt 3% werus

numerus.

Wie TreuTLEIN hierzu schreiben kann: ,ScHEUBEL miifste eigent-
lich die beiden Lisungen ' und 4% zulassen“, kann ich ebenso wenig ver-
stehen, wie den daraus gezogenen Schlufs. Vergleicht man hierzu weiterhin
das, was Stirer in seiner Ausgabe der Ruporrr'schen Cols von sich aus
der , sechsten regel CmrisTopmORI“ vorausschickt™), so wird man finden,
dals in der That Strrer und ScHEUBEL in unserer Frage vollstindig tiberein-
stimmen; ja viel eher kénnte es scheinen, dals in derselben ScumusrL tiber
Stirer, hinausging, als dafs er hinter ithm zuriickblieb. StirerL verwirft
z. B. die Losung einer Aufgabe, welche als Teile der Zahl 10 die beiden
Zahlen 15 und — 5 ergeben wiirde, wihrend Scumuser, wie wir gesehen
haben, die Losung einer Aufgabe, in welcher als Teile der Zahl 4% die
Zahlen 219, 242, — - auftreten, nicht unbedingt zuriickweist. Doch halte
ich diese Gegeniiberstellung und damit auch den daraus gezogenen Schluls
nicht fiir berechtigt, denn in den angezogenen Fillen handelt es sich bei
Stirer, um eine quadratische Gleichung, bei ScmeEuBEL um eine lineare.

Uber die aequatio tertia geht ScumuseL ziemlich rasch weg: ,,Haec
nullam requirit demonstrationem, cum ex praccedentibus duabus (quarum de-
monstrationes unde peti debeant, indicawimus) composita  sit*  Bemerken
méchte ich dabei nur das eine, dafs ScuruserL am Schlusse dieses Abschnittes
eine Aufgabe bringt, welche auf eine kubische Gleichung fithrt. ScurUBEL
fiigt dieser nicht hierher gehdrigen Aufgabe ohne jedes weitere Wort nur
das Resultat bei.

Nach der Behandlung der Gleichungen geht ScmEuBEL nun iber zur
Darstellung der Algovithmen der ,mumeri surdi™) d. h. zum Rechnen mit
irrationalen Zahlen. Hierbei verwendet Scurusrr als Quadratwurzelzeichen
entweder die Silbe ,ra.* oder das Zeichen , ./, welche beide jeweils dem

72) Vergl. Die Cofs Curistorrs Ruporrrs ete. durch Mrcuarn Stiren Gebessert
und sehr gemehrt. Amsterdam 1615, p. 671.

73) ,,Numeri igitur surdi sunt, quorwm radices desideratae, numero certo cx-
pressae, tnuenirs nequeunt (p. 85).
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Radicanden vorangestellt werden; analog bezeichnet er die Kubikwurzel
durch ,ra. cu.” oder durch ,/* und die vierte Wurzel durch ,ra. ra.“ oder
ow-t Noch eine dritte Art von Wurzelzeichen entspringt daraus, dafs
z. B. die Kubikwurzel als ,radix secundae quantitatis‘ auch angedeutet
werden kann durch ,radic se’, doch macht ScueuBeL von dieser Art der
Bezeichnung keinen weiteren Gebrauch. Zun#chst behandelt ScreEUBEL den
wAlgorvithmus de  surdis quadratorum, d. h. das Multiplizieren, Dividieren,
Addieren und Subtrahieren von Quadratwurzeln. Jn unserer heutigen Zeichen-
sprache lauten die hierbei zu Grunde gelegten Regeln:

D VaVi=Vab; 2 Va: Vo=
8) Va+Vo=Va+bv+Vaab 4) Va—Vo="Va+b—Viab™)

Doch verwendet ScurureL die beiden letzten Formeln nur in beschriinktem
Malfse, so giebt er als Resultat der Addition: ,ra. 15 ad ra. 17% wohl die
Zahlform ,ra. col. 32 4+ /1020 an™), doch fiigt er hinzu: , Adduntur hwius-
modi numerorum surdorum radices commodius per particulam llam Plus,
wel per eius signum -, quod idem est, sic ra. 17 - ra. 15 Sind aber

diese zu addierenden Wurzeln ,commensurabel )" so kann die Addition in
einfacherer Weise vollzogen werden nach dem Schema

Vi-a® + V- 02 =Vk(a 4+ 0)2.
Als Abschlufs der Darlegung einer jeden Operation verweist ScuruBEL dar-
auf, dals die inverse Operation ,eramen” zu ihr ist.

In ganz analoger Weise wie das eben skizzierte Rechnen mit Quadrat-
wurzeln behandelt ScurEuBEL weiterhin das Rechnen mit Wurzeln dritten
und vierten Grades, nur begniigt er sich hier bei der Addition und Sub-
traktion incommensurabler Wurzeln ausschliefslich mit dem einfachen
Aggregate, d. h. er giebt die den obigen Formeln 3 und 4 entsprechenden
Formeln nicht, dagegen zeigt er bei der Multiplikation und Division der
Wurzeln vierten Grades in einem Anhange die Multiplikation und Division
ungleichnamiger Wurzeln. Ebenso ist auch die nun folgende Darstellung
des ,, Algorithmus de Binomiis et Residuis® dem Bisherigen vollstéindig ent-
sprechend. Die Begriffe ,,Binomium" und ,Residuum* oder ,,Apotome* legt
ScErEUBEL mit Bezugnahme auf Buxrip X, 36 und 73 fest. Hervorzuheben

74) In Betreff der Formeln 3 und 4 verweist Scueusen auf Euxum II, 4, 7,
an welchen Stellen er deren Berechtigung darlegt.

75) ,,Radiz collecti 32 4 ,/1020* d. h. /32 4 1/1020.

76) ,, Ac commensurabiles quidem sunt, qui alicuius communis numeri diuisione,
ad quadratos reduct possunt® (p. 7).
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wire etwa nur die mit Bezugnahme auf Euxrnmp VII, 17 aufgestellte Form
der Division:
mtn_mtn)(pFq
rte o Fa
Schliefslich behandelt ScHeuBEL noch in einem besonderen Abschnitt
das Wurzelausziehen aus Binomen und Residuen, und giebt zu diesem
Zwecke nach Eukrip X die bekannte Einteilung derselben in je sechs Ord-
nungen. Das Wurzelausziehen selbst wird nach einem camon generalis*
vollzogen, der in unserer heutigen Zeichensprache lauten wiirde:

Ist ]/E> Vi)—,
so 1ist —
VWat Vo= Viva+ V' 2w Viva— )it

Begniigt sich Scuomuser dabei auch zuniichst mit der Probe, welche in

einem nachherigen Quadrieren des erhaltenen Resultats besteht, so verweist
er doch am Schlufs noch auf eine andere Methode, nach welcher auf alge-
braischem Wege eine solche Wurzel ausgezogen werden kann. In unsere
heutige Zeichensprache iibersetzt lautet diese leicht durchsichtige und auch

schon von Srmren gebotene Methode: Soll aus dem Ausdruck VC?:_I’: V‘b

die Quadratwurzel gezogen werden, und ist ]/E> ]/?:, so bestimme man
die beiden Unbekannten x und gy aus folgenden beiden (leichungen:

£4y="Va, md ay =10, dann ist VVa 4+ Vo =Vz+ V.
Am gegebenen Orte™) zieht ScuruseL nach dieser Methode die Wurzel aus
je einem Binom zweiter und dritter Art, und je einem Residuum zweiter
und sechster Art; hierzu wiihlt er Beispiele, welche er schon nach dem ,,canon
generalis”“ behandelt hat. Da aber ScHEUBEL nirgends auf Gleichungen mit
zwei Unbekannten eingeht, werden auch hier diese Beispiele mit einer Un-
bekannten geldst, und zwar erreicht das ScHEUBEL wie STIFEL einfach durch
folgende Proportion 2: 1)V b=1V0:(Va — ).

Habe ich damit Scuruser’s Behandlung der Irrationalgriofsen darge-
stellt, so mufs ich noch kurz auf das Urteil TreurLEIN'S iiber diesen Teil
der ScurusrL’schen Algebra eingehen. Dieses Urteil lautet: ,In der Be-
handlung der Irrationalgrdfsen ist ihm offenbar Rupovrrr Vorbild, so dafs
gegen Stirer ein Riickschritt stattfindet“™). Auch dieses Urteil kann ich

77) p. 66/67.

78) Vergl. a. a. O. p. 20. Dem oben citierten Urteile folgt der Satz: ,die
Einzelheiten werden geeigneten Ortes zur Besprechung kommen*. In dem Ab-
schnitt IlI, der vom Rechnen mit Irrationalen handelt, sucht man aber in Betreff
unserer Frage vergeblich nach konkreten Belegen des allgemeinen Urteils.



